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Modern ve post-modern diinyada devlet ve toplum iligkisi, “doniistiiriicii-
doniistiiriilecek olan” mahiyetinde bir 6zne-nesne iliskisidir.

Devlet; toplumu siirekli ideolojisi, gereksinimleri ve kendisinden (dis) talepler
baglaminda doniistiiriip durur.

Aile, ‘toplumsal yapimin ¢ekirdegi’ diye bilinir. Uluslararasi sistem ve onun miimessili
konumundaki ulus devletler icin de aile, toplumun doniistiiriilmesinde kullanilacak g¢ekirdek
bir birimdir.

XIX. yiizyildan itibaren “seckin” bireylerin doniistiiriilmesiyle Islam diinyasinda aile
ve toplum, doniistiiriilmeye calisgilmigtir. XX. yiizyilin ikinci yarisindan bu yana ise birey
doniistiiriilerek aile, aile doniistiiriilerek birey doniistliriilmiis; bu ¢ift yonli mekanizmayla
nihayetinde toplumun doniistiiriilmesi amaclanmistir. Bu doniistiirme isleminde modern Bati
ve sonrast Ol¢li alinmis; ulus devletler, Bati’da belirlenen olgiileri “kayitsiz-sartsiz” kabul
ederek toplumlarina uyarlamiglardir.

Yine XIX. ylizyillda Batili degerler, daha c¢ok belli orgiitlenmelerin fikir akimlar
mahiyetinde iken XX. yiizyilda bu degerler; Birlesmis Milletler (BM), Avrupa Birligi (AB)
gibi kurumsal yapilarin kriterlerine evirilmistir. Ulus devletlerin bu kriterlere ne o6lgiide
uyduklar1 “cetvel 6l¢iiler” ile tespit edilmis, bu Ol¢iiler dogrultusunda kendileri i¢in “uyum
karneleri” olusturulmustur.

Toplumlarin farkli yapilar1 higbir sekilde dikkate alinmadan belirlenen bu kesin ve
keskin odlgiiler, bizi diinya tarihinin goriiniiste bagimsiz, hakikatte ise en bagimli devlet tipiyle
yiiz ylize getirmistir.

Bilindigi kadariyla bugiline kadar higbir uygarlik, modern Bati uygarligt denen
uygarlik kadar, kendisine baglanan devlet yapilar1 {lizerinde sert ve derin bir tahakkiim
kurmamigtir. Bat1 uygarligi, bu yapi ic¢inde devletlere, toplumlarini doniistiirme hiirriyeti
vermedigi gibi, toplumlariin ¢ekirdek yapisi olan aileyi de kendi dlgiileri i¢inde doniistiirme
izni vermistir. Dolayisiyla ulus devletlerin aile politikalari, ana cercevede kendi aile

politikalar1 olmaktan 6te, uluslararasi sistemin dayattig1 politikalardir. Ulus devletler, sadece



bunun uygulayicilar1 konumundadirlar ve uygulayicinin farkli olmasi, sadece niians farklar
olusturabilmektedir.

Analizimizde, Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanliginin sonuncusu “2024-2028 Stratejik
Plan” baghigi altinda yayimlanan' stratejik planlarini bu gergegi g6z 6niinde bulundurarak

degerlendirme yoluna gidecegiz.

Strateji Plan1 mi, Programi mi?

Strateji, koklii ve uzun bir planlamay ifade eder. Aile Bakanliginin “Stratejik Plan”
bashig1 altindaki ¢aligmalari, bu anlamda bir stratejik plan olmaktan 6te, dort yillik bir
program mahiyetindedir. Zira bu ¢aligmalarin igeriklerinde bir stratejinin karsili§1 vardir ama
bizatihi strateji yoktur. Ne yazik ki aile stratejisi, milli kurumlara birakilmamis ve disarida
belirlenmistir. Nihayetinde, Aile Bakanligi basta olmak {izere milli kurumlar Onceden
belirlenmis olan bu stratejiyi uygulamak durumunda birakilmiglardir. Oyle ki Aile
Bakanliginin Bati uygarliginin dayattigi bu stratejinin digina ¢iktigina dair bir belirti dahi
planlara net olarak yansimamustir.

Bakanlik, kurumsal olarak heniiz Aile ve Sosyal Arastirmalar Genel Miidiirligi
kademesinde iken Mart 2007°de “Stratejik Plan 2007-2011” baghgi altinda bir plan
yayimladi.2 2013 ten bu yana ise bakanlik olarak dort yillik planlar yayimlamaktadir.

Zihinsel karmagiklik Aile Bakanliginin program ve uygulamalarinda da karsilik
bulmustur. 2007°de Genel Miidiirliik olarak yayimlanan plan metnin “Tiirk Toplumunda Aile”
baslig1 altinda aile ile ilgili kompleksten uzak bir tahlil yapilmamis, ailenin ge¢misiyle ilgili
laik bir aktarimin ardindan sadece ailenin agindigina dikkat ¢ekilmistir.’

Onun hemen ardindan ve yine 2007°de Kadinin Statiisii Genel Mudiirliigli tarafindan
yayimlanan “Stratejik Plan 2008-2012” baslikli metin* ise Mustafa Kemal’in bir resmi ve
kadin-erkek esitligini vurgulayan bir climlesi ile baglamigtir. Sunum bdliimiinde ise donemin
Genel Midiirii Esengiil Civelek, Kadinin Statiisii Genel Miidiirliigiiniin ulusal bir mekanizma
olarak varlik buldugunu sdylemek durumunda kalarak sézlerine baglamistir.Civelek sozlerine,

“Giiniimiizde tiim uluslararasi belgelerde toplumsal cinsiyet esitliginin saglanmasi ve kadinin

1 Aile ve Sosyal Hizmetleri Bakanligl, “2024-2028 Stratejik Plan”,
https://www.aile.gov.tr/media/157370/stratejik-plan-2024.pdf
2

http://www.sp.gov.tr/upload/xSPStratejikPlan/files/3H9iC+Aile ve Sosyal Arastirmalar Genel Mudurlugu 07
-11 SP.pdf

3 Aile ve Sosyal Hizmetleri Bakanligi, “2024-2028 Stratejik Plan”, ss. 25-27.

4 http://www.sp.gov.tr/upload/xSPStratejikPlan/files/luffE+Kadinin Statusu Genel Mudurlugu 08-12 SP.pdf
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insan haklarini teminat altina almak, devletlerin sorumlulugunda oldugu kabul edilmektedir”
ifadesiyle devam etmistir.

Civelek’in tam olarak Batili normlar1 merkeze alan bir stratejiyi duyuran “uluslararasi
belgeler, toplumsal cinsiyet esitligi, kadinin haklar1” ifadeleri, denebilir ki daha sonraki biitiin
stratejik planlarin ruhunu yansitmaktadir. Bundan sonraki planlar, esasen bir stratejik plan

olmaktan 6te, bir uygulama programi mahiyetinde goriilmelidir.

Stratejik Planlarda Ailenin Yeri Yok

Aile Bakanligmin “stratejik planlar1”, s6z konusu Genel Midiir Civelek’in mezkir
ifadelerine ek olarak, bazi istisna durumlar disinda, BM Kriterleri, AB Kriterleri, kadina
yonelik siddetin onlenmesi, kadin egitimi, kadin istihdami ifadeleri etrafinda sekillenmis ve
bunlarla ilgili cetvel ve tablolardan olusmustur.

Bu baglamda planlar, toplumsal bir 6zlem olan mutlu ve bereketli bir aile ortami
olusturmaya katki kaygisiyla degil, kadin1 ailenin igerisinden ¢ekip alan “kadin unsuru”
merkezli bir yaklagim ile hazirlanmistir. Ne var ki “kadin unsuru merkezlilik” zannedildigi
gibi “kadimin mutlulugu” merkezli de degildir.

Planlarin zihinsel yapisina, Bati’nin iki yilizyildir sekiilerlesme/laiklesme yoniinde
gittikce derinlesen kadina bakis ideolojisi ve kapitalist ekonomi i¢in ucuz istihdam saglama
kaygis1 hakimdir. Planlar, hicbir sekilde bu ideolojik bakis ve ucuz istihdam ikilisi
stkismigliginin sinirlart disina ¢itkmamaktadir. Bati’da modernlesme sirasinda uygarligin seyisi
iken son yiiz-yliz elli yilda binicisine donlisen Yahudilerin kadin1 isyan ettirerek Avrupa
toplumunu sekillendirme ve kadim Avrupa’dan intikam alma yaklagimi, belki de farkinda
olunmadan planlar {izerinden Tiirkiye’ye tasinmasidir.

Yahudi diisiiniirlerin iki temel hedefi vardir: (1) Diinyay1 kendilerine dar eden kadim
Avrupa yasam tarzinin “modernizm” adi altinda mutlaka dagitilmasi ve (2) post-modernizm
tizerinden tiiketimin tesvik edilmesiyle Yahudi hegemonyasindaki iktisadi sistemin
stirekliligidir. Yahudi diisiiniirler, “kadin unsuru” merkezli yaklagim iizerinden bu hedeflere
ulasacaklarina inanmis ve bundan 6tiirii kadin1 gegmise karsi isyan ettirmislerdir. Ardindan
onlar1 farkli is alanlarina sevk ederek ucuz is giiciinii saglayip liretimi artirmig, nihayetinde
kadinin tiikketim taleplerini kiskirtarak ¢ok {iretim icin ¢ok tiiketim olusturmaya ¢alismislardir.

Bu yaklasim, kadin1 6zgiirlestirme iddiastyla aileyi bitirmig hatta cinsiyet esitligi adi
altinda cinsiyetsizligi tesvik ederek insan soyunun gelecegini tehdit edecek bir yola girmistir.
Bu diisiiniirler, ge¢gmiste kendilerine kars1 soykirimla sugladiklar1 Avrupa’nin soyunu adeta bu

yol ile kurutmaya ¢aligmaktadirlar.



Yahudi ideologlar, Yahudilerin Bati’da ulastiklar1 konumu korumak, uygarlig
ellerinde tutmak ve kapitalizmi siirdiirmek kaygisindadirlar. Kadina siddetle miicadele, kadin
haklari, kadin egitimi ve istihdami, toplumsal cinsiyet esitligi gibi kavramlar, onlarin bu asli
stratejisi i¢in sadece bir malzeme niteligindedir.

Yahudi diisiiniirler, kadini, kendilerini siyaseten sikistiran ve iktisadi olarak daraltan
gegmise, gegmisin biitlin kurumlarina isyan ettirirken onun gelecegini “kadmin iradesi
belirler” diyerek miiphem birakmiglardir. Boylece ge¢misi yikarken gelecegi, giicliiniin
tasarrufundaki bir belirsizlige mahk{im etmislerdir.

Aile Bakanlig1 planlarini hazirlayanlar, ya bu ger¢egi bilmekten uzaktirlar ya da “ulus
devlet” uygulamalar1 ¢ercevesinde kendilerine verilen vazifeyi icra etmektedirler.

AK Parti hiikiimetlerinin Cumhurbagkan1 Recep Tayyip Erdogan’in hitaplarinda yer
bulan diinya goriisii ve se¢gmenin beklentisi, kendilerini sistemin siirekliligini saglamakla
gorevli goren bilirokrasi ve ona damigmanlik hizmeti veren akademinin ortakligiyla
uygulamada yer bulmamaktadir. Hiikiimetlerin diinya goriisiinli ve segmen beklentilerini takip
etmemeleri ise en miithim mahareti ge¢misi siirdiirmek olan biirokrasi ve Bati zihnine
muhalefet etmeyi “bilim digina ¢ikmak™ olarak diisiinen akademiyi Bati’ya uyma kolayliginda
cesaretlendirmektedir.

Aile Bakanligimin 2007’den bu yana hazirladig stratejik planlara bakildiginda su
tespitleri yapmak miimkiindiir:

1. Planlara modernist bir bakis acist hakimdir. Planlar, bazi ara ifadelere ragmen, genel
olarak gecmisi Otekilestirmekte, modern Bati’y1 ise biitiin asamalar1 ile onaylamakta ve
onunla uyuma zorlamaktadir.

2. Planlarin aile kutsiyetini kabulii kuskulu oldugu gibi, ailenin 6nemine inangla
hazirlandig1 da kuskuludur. Aile, planlarin ruhunda daha ¢ok, modernist Batili anlayisla bir
sorunlar yumag: gibi, bir despotik alan gibi sunulmaktadir. Planlarin kaygisi, ihtiyag
duydugumuz iyiligi korumak ve yaymak degil, Bati’da belirlenen ve kurumsal kriterlere
doniisen degerleri Tiirkiye’ye tasimak, BM ve AB kriterleri i¢in olusturulan karnelerde
Tiirkiye’nin geger not almasimi saglamaktir. Bu yaklasim, toplumun cekirdegi olan aile
konusunda milli iradeyi yok saymakta, Medeni Kanunu dahi disaridan anlayisi, oldukca ug bir
boyutta, aileyi despotik bir kurum olarak géren Yesil Sol bir anlayisla siirdiirmektedir.

3. Planlar, aile merkezli degil, kadin meselesine ideolojik bakis ve kapitalist ekonomi
icin istihdam ikilisi merkezinde hazirlanmistir. Planlara hakim olan soru “Aile ne olacak?”
sorusu degil, “Kadin ne olacak?” sorusudur. Dolayisiyla planlarda gereksinim degil, ideoloji

ve ekonomik ¢ikarlar 6ne ¢ikartilmaktadir.



4. Planlar, mutlu ve verimli bir aile i¢in bir ¢éziim ortaya koymadig1 gibi kadinlarin
sorunlariyla da ilgili bir ¢éziim ortaya koymamakta, hukuki yaptirimlara yogunlagmaktadir.
Dolayistyla planlara, var sayilan aile despotizmine karsi, bir devlet despotizmi, aile i¢i siddete
kars1, devlet siddeti (yaptirimi) 6nerilmektedir.

5. Planlarda, “mutlu aile, giiglii aile” gibi ifadeler karsiliksiz kalmakta, bu ifadelere
kars1 ailenin tiikendigi bir diinyanin kriterleri cetvellerle dayatilmaktadir. Dolayisiyla aileyi
giiclendirmekle ilgili iyi dilekler, s6z konusu kriterlerin Oniine stiriilmektedir, onlarin
giyotinlerince infaza sevk edilmektedir.

Bati’da aileyi bitiren bu yaklasim oldugu goz 6ntinde bulunduruldugunda, Tiirkiye’de

de s6z konusu planlara uyuldukea ailenin tahribi kaginilmaz olacaktir.

Kiiciik Bir Degisim: 2024-2028 Stratejik Plani

2024-2028 Stratejik Plani, “toplumsal cinsiyet esitligi” ifadesini kullanmamakta ve
ruhunda aile konusunda nispeten ilimli bir yaklagim sergilemektedir. 2019-2023 Stratejik
Plani’nda bir degisim isareti vardi, 2024-2028 Stratejik Plan1 ise nispeten bunu bir adim daha
ileriye tagimaktadir.

2013-2017 Stratejik Plani, ayrintili tablolarla Tiirkiye’de ailenin durumunu ortaya
koymus; sonraki tespitler de Tiirkiye’de kadin meselesinin artik bir egitim ve istthdam sorunu
olmaktan ¢iktigini gostermistir.

Kadinlarin egitimi ve istthdami konusunda kadin-erkek farki anlamli olmaktan
uzaklagmistir. Ama planlarin hazirlayicilarinin  6nlerindeki verilere ragmen bunu ifade
etmekten ¢ekinmeleri de hala kompleksli yaklasimin agilamadigina yorumlanabilmektedir.

2024-2028 Stratejik Plani’nda gii¢lii aile vurgusu, dikkate degerdir. Lakin bu planin da
modernist bakis agisin1 ve postmodern icraciligl/yaptirimceiligi astig1 sdylenemez. Dolayistyla

plan, sekiiler/laik bir evren i¢inde sikisip kalmigtir.

Sonu¢ ve Degerlendirme

Diinyanin “doyamamis” bir Yahudi tahakkiimii ve iktisat anlayis1 ile postmodern bir
kiiresel istila ile yliz ylize oldugu gercekligi icinde aile, ge¢miste kalmakta direnen ve
hesaplar1 bozan bir yap1 olarak yikilacak kurumlar arasinda goriilmektedir.

Yahudi uygarligi, zihniyeti egitim ve medya ile bu yonde doniistiirmekte, hukuki
tedbirleri dayatmakta ve iktisadi ortami bu yonde ayarlamaktadir. Bugiin tahakkiim altindaki

biitiin diinyada aile; s6z konusu zihniyet-hukuk ve iktisat i¢inde can ¢ekigsmektedir.



Ulus devletlerin “diinya ile uyum” ozriiyle kiiresel sisteme mutlak itaat hali, o yonde
hazirlanan cetveller ve performans karneleri, aileyi savunmasiz birakmakta ve tiikenise
gotlirmektedir.

Umut edilen, Aile Bakanliginin bu yaklasima kars1 stratejik planlar olusturmasi iken
Bakanlik, genel olarak bu yaklasimi dayatan stratejik planlar yapmakta ve aileyi tiiketmekte
bizzat icra gorevi gérmektedir.

“Aile” adm tastyan, ailenin korunmasi ve mutlu yuvalari insa etme yolunda engelleri
kaldirmasi gereken Aile Bakanliginin pozisyonu, hazirladigi planlar1 ve uygulamalari referans
alindiginda ailenin; Aile Bakanligi tarafindan infazi1 gibi bir tablo ile kars1 karsiya
oldugumuzun farkinda olmaktan dahi uzagiz. Pek ¢ok drnekte aile dogrudan “evli kadin” ile
Ozdes goriilmiisken planlar, kadin1 aileye karst isyan ettiren bir anlayis1 icra ile
hazirlanmaktadir. Bu vaziyet karsisinda, dncelikle, su tespiti yapmak gerekir:

Islam’in kadin igin ortaya koydugu hukukun zamanla yok sayildigi, kadinin anonim
geleneksel uygulamalar karsisinda agir bir hukuksuzluga maruz kaldigr kabul edilmelidir.
Kadmin egitimi tarihte kalmis, miras hakki yok sayilmis, toplumsal diizendeki konumu
tamamen Islam 6ncesinde oldugu gibi soyluluguna, fizigine ve kisisel maharetine kalmustur.

Kadin buna razi olsa dahi bu durum kabul edilemez. Kaldi ki diinyadaki degisimle
birlikte kadin ugradig: haksizligin farkina varmis, bu vaziyet aile i¢i ¢atigsmalara yol agmis ve
bu catigmalar, aileyi tehdit edecek bir noktaya ulagsmistir. Evlenmekten duyulan memnuniyet
azalmig, bosanmalar artmis, dogurganlik oranlar1 korkutucu diizeylere diismiistiir.
Bugiin ailenin yiiz yiize oldugu tehdit, sadece ulus devletlerin varlig1 i¢in degil toplumlarin
bizzat kendisinin varlig1 i¢in tehdit gelmistir.

Geleneksel diinyada sistem, kadin1 dezavantajli konuma diisiirmiis ve ailenin dengesi
bozulmus, modern tasarimcilar, toplum miihendisleri bundan istifade ile aile kabini1 devirmeye
kalkismislardir. Bu vaziyet artik goz ard1 edilemeyecek bir giivenlik sorunudur.

Buna kars1 ¢oziim, evliligini geciktiren gencleri kinamak ve bosanmalara agit yakmak
degildir. Aileyi siirdiirecek manevi arka plan1 giiclendirmek ve o manevi arka planin hukuki
zeminini cesaretle olusturmaktir. Evliligin geciktirilmesi ve bosanmalarin ¢ogalmasi, yeni bir
sorun degildir, istisnasiz biitlin miireffeh toplumlarda goriilen olgulardir. Sorun, evliligin
tamamen terki ya da i¢inin bosaltilmasi, bosananlarin da evlenmekte isteksiz davranmasidir.

Kadini sistem disinda tutan bir anlayis, dogru ve hukuki olmadigi gibi bugiiniin
diinyasinda maslahat agisindan da olumlu bir karsiliga sahip degildir. Sorun, kadinin ¢aligmasi

degildir. Ge¢misin diinyasinda da 6zellikle kirsal alanda kadimin calistigi hatta kimi zaman



erkekten daha c¢ok calistigt malumdur. Sorun, calisma hayati ile aile hayatinin catisacagi
sekilde diizenlenmesidir. Dolayisiyla,

1. Aileyi siirdiirecek ve giliclendirecek manevi arka plan olusturulmali, aileyi olusturan
degerlerin ihyasi i¢in kapsamli bir strateji plan1 yapilmalidir.

2. Kadin unsurunun aileye karsi isyan i¢in harekete gecilmesine karsi ¢ikilirken
kadmin geleneksel diinyada ugradig: haksizlig1 giderecek hukuki tedbirlere samimiyetle sahip
cikilmalidir. Kadinin egitimsiz birakilmasini, kadinin siddete ugramasini, kadinin ¢alisma ve
ticaret hayatina katilmasini engelleyen 0rfi zihniyete sifir tolerans gosterilmelidir. Bu konuda
beyanlar, amasiz, fakatsiz olmalidir.

3. Ailenin varligina yonelik tehditler titizlikle belirlenmeli, onlara kars1 gii¢lii hukuki

tedbirler getirilmelidir. Bu baglamda, fuhus ve fuhsun tesviki kesin olarak yasaklanmalidir.



